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Forord

Formalet med dette notat er at besvare en reekke spergsmal fra Danish Crown
angaende den danske naturs tilstand og udvikling samt beskrive menings-
fulde indsatser for at imgdega biodiversitetskrisen og kvantitative mader at
male effekten af disse indsatser pa. Notatet omhandler landterritoriet, ikke
havet. Der er fokus pa Danmark, men notatets indhold vil for sterstedelen
ogsa veere relevant for sammenlignelige lande i Nordvesteuropa. Notatet har
fokus pa biodiversitetskrisen og naturbeskyttelse, og ikke pa de forskellige
mader vi mennesker kan have nytte af naturen i form af drikkevand, temmer,
afgreder, frisk luft, kulstoflagring, friluftsliv og lignende. Notatets formal er
at levere en evidensbaseret rddgivning og levere forslag til databaserede ma-
lemetoder for biodiversitetsindsatser og dermed undga greenwashing eller
mistanker om greenwashing.

Status og udvikling for Danmarks biodiversitet

Danmarks natur er steerkt pavirket af menneskers udnyttelse af naturresur-
serne gennem tiderne. I forhistorisk tid blev store dele af den naturlige fauna
af store planteaedere og rovdyr udryddet gennem jagt i hele Europa (Sandom
et al. 2014). Ligeledes blev skovene feeldet og omdannet til agerbrug og gen-
nem de sidste 200 ar er vidomraderne blevet afvandet og kysterne er blevet
beskyttet mod vindbrud og erosion fra havet og sandflugt. Endelig har vores
made at dyrke jorden pa forandret neeringsstofkredsleb ligesom markdreen,
vandindvinding og kanalisering af vandleb har forandret det naturlige hy-
drologiske kredslgb. Sterstedelen af landet er intensivt udnyttet i form af dyr-
kede marker (55%), intensivt dyrkede plantageskove (13%) og byer og veje
(14%). Tilbage er 17% med beskyttede naturtyper (9%), seer og vandleb (3%)
og ovrige ekstensive arealer og smébiotoper (5%) (Danmarks Statistik 2020).

Selvom de fleste tab af levesteder for vild natur i Danmark er sket i historisk
tid, og man derfor kunne teenke at vi havde naet et nulpunkt, sa er biodiver-
siteten i Danmark stadigveek i tilbagegang. I 2011 udgav Aarhus Universitet
den forste store gennemgang af tilstand og udvikling af biodiversitet i Dan-
mark og konkluderede at tilbagegangen fortsatte (Ejrnees 2011), og i 2019 viste
den seneste rapport til EU om bevaringsstatus for arter og naturtyper omfattet
af habitatdirektivet, at bevaringsstatus for de fleste arter og naturtyper var
ugunstig og at der var mere tilbagegang end fremgang i tilstanden (Fredshavn
etal. 2019). Ligeledes i 2019 viste den seneste opdatering af Den Danske Rad-
liste over truede og neesten truede arter, at de truede arter var blevet signifi-
kant mere truet siden seneste opdatering i 2010 (Moeslund et al. 2019).

Den videnskabelige konsensus om hvordan man vender den negative udvik-
ling for biodiversiteten pa landjorden peger pa behovet for at reservere mere
plads til naturen, iseer i form af store sammenheengende naturomrader pa
mere end 1000 ha, men ogsa at genoprette gkologiske processer i naturen sa-
som naturlig hydrologi, naturlig succession (urert skov) og naturlige patte-
dyrssamfund (greesningsprocessen). Endelig peges der pa at genopretningen
af sma naturomrader ogsa spiller en rolle i en dansk biodiversitetsstrategi
(Barfod 2020).

Selvom der findes omrader i Danmark, som er beskyttelsesveerdige og rum-
mer sjeeldne arter og internationalt beskyttede naturtyper, er der i dag ingen
landomrader i Danmark, som kan siges at veere helhjertet disponeret og be-
skyttet som vild natur uden menneskelig udnyttelse (Ejrnees og Pedersen
2021).



Meningsfulde mdlscetninger for landbrugets indsats

Den mest effektive indsats for at vende biodiversitetskrisen i Danmark bestar
i at reservere plads til den vilde natur og til de processer, som understotter
biodiversiteten (Barfod et al. 2020). Jo bedre naturtilstanden er i et omrade
som reserveres til naturlige processer og beskyttes mod habitatedeleeggelse,
jo hgjere veerdi har arealreservationen. Der er derfor iser tre forhold, som en
meningsfuld naturindikator skal beskrive:

1) TILSTAND: Den rumlige prioritering ber sikre at indsatsen leegges i de
omrader, som reelt gor en forskel for biodiversiteten.

2) PROCESSER: De processer, som hgrer til i et naturligt ekosystem, ber sik-
res og om ngdvendigt genoprettes.

3) BESKYTTELSE: Der ber implementeres en varig og effektiv beskyttelse af
naturen i omradet mod de storste trusler mod biodiversiteten.

Tilstand

Naér vi taler om tilstanden af naturen forstas kvaliteten af levestederne for den
samlede biodiversitet. Vi vurderer ikke at vi har en generel naturkrise forstaet
som kollaps af gkosystemer eller mangel pa essentielle funktioner, men der-
imod en biodiversitetskrise. Derfor giver det mest mening at evaluere kvali-
teten af naturomrader efter om de er kendte levesteder for arter som i dag er
sjeeldne eller truede, eller om indikatorer peger pa at omraderne er potentielle
levesteder for sjeeldne eller truede arter. Det er vigtigt at forstd at en indsats
for de sjeeldne arters levesteder i reglen ogsa vil gavne mere almindelige arter,
mens det modsatte sjeeldent er tilfeeldet. Dette helt grundleeggende biologfag-
lige prioriteringsprincip ligger bag HNV-kortet (Ejrnees et al. 2012, Brunbjerg
et al. 2016) og biodiversitetskortet (Ejrnees et al. 2014, Bladt et al. 2016, Ejrnees
et al. 2018). Biodiversitetskortet er en videreudvikling af HNV-kortet og om-
fatter alle typer af landomrader i Danmark. Biodiversitetskortet bygger pa ob-
servationer af arter, som er opfert som truede, neesten truede eller med util-
streekkeligt data i Den Danske Redliste (Moeslund et al. 2019), som kombine-
res med landskabsindikatorer, der indikerer levesteder for truede arter, til en
samlet vurdering. Biodiversitetskortet er tidligere blevet anvendt til at lave en
national benchmarking af landets kommuner ud fra deres naturkapitalindeks
(Skov et al. 2017, Ejrnees et al. 2021).

Processer

Populeert sagt repreesenterer de naturlige processer en indikation af at natu-
ren er levende. Processerne er fx planternes veekst, dyrenes graesning af plan-
terne, jordbundsorganismernes nedbrydning af dedt plantemateriale samt
vandets og neeringsstoffernes kredsleb mellem atmosfeeren, jordbunden,
grundvandet, vandlebene og sgerne. Processer er ogsd brande, stormfald,
sandflugt og havets erosion og deposition af materiale langs kysterne. Proces-
serne er i et vist omfang uforudsigelige og griber ofte forstyrrende ind i gko-
systemerne, og derfor har vi mennesker forsggt at kontrollere dem ved at
sikre kysterne, dreene vadomraderne, kanalisere vandlebene, tilplante klit-
terne, slukke brandene og erstatte de store vilde dyr med tamme produkti-
onsdyr. Men processerne er helt afgerende for at sikre variation i naturen med
mange forskellige levesteder, og derfor er processerne ofte i fokus, nar man
taler om naturgenopretning. Nar man vil lave ny natur fra tidligere land-
brugsjord, sa er det typisk de naturlige processer som indfinder sig i de farste
ar og forst langt senere kan man veere heldig at der indfinder sig sjeeldne og
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truede arter. Processerne er ofte vanskelige at kvantificere og monitere (fx Ejr-
nees et al. 2011), men det er neermest meningslest at lave naturgenopretning
af vild natur uden at forholde sig til en genopretning af de naturlige processer.

Beskyttelse

Vores moderne verden er foranderlig. Vi mennesker ombestemmer os, ejen-
domme skifter heender, og nye ejere har nye tanker og planer med driften af
arealerne. Naturen er ogsa dynamisk og foranderlig, men det tager ofte lang
tid for naturen at udvikle gode levesteder for de truede arter, mens det typisk
kun tager et gjeblik for mennesker at gdeleegge levestederne. Nar graesningen
ophgrer, vil det gamle greesland eller det gamle keer med orkidéer og eng-
blommer, som maske har eksisteret pa stedet i hundreder eller tusinder af ar,
langsomt sygne hen indtil det er overgroet med hgje graesser, stikkende slden
eller teet pilekrat. Endnu hurtigere gér det, nar man udgrefter mosen eller
sumpskoven eller man feelder det 120 ar gamle bogetree med levende lunge-
laver pad stammen, biller i treeets indre hulheder og sjeeldne mykorrhi-
zasvampe pa treeets rodder. Det er den lovbestemte naturbeskyttelse, som
skal beskytte naturen mod den slags edeleeggende forandringer. Det er derfor
vi har naturbeskyttelsesloven, miljemalsloven, habitatdirektivet og mulighe-
den for at deklarere og tinglyse dyrkningsopher eller urert skov pa naturare-
aler. Sammen med naturens tilstand og de naturlige processer er effektiv na-
turbeskyttelse en afgerende forudseetning for en vellykket naturindsats. Hvis
man retablerer en afvandet sg pa mere end 100 m?, vil den hurtigt blive be-
skyttet som §3 sg, men for de ovrige typer af beskyttelse, er man normalt nedt
til at tinglyse beskyttelsen pa arealerne for den er geeldende - fx urert skov
eller permanent opher af dyrkning, sprejtning og gedskning.
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Figur 1. DNI-scoren beregnes som produktet af tilstand, processer og beskyttelse.



Operationelle mdlscetninger

Forskere ved Aarhus Universitet har med stette fra Aage V Jensens Fonde
udviklet en dansk naturindikator (DNI), som bygger videre pa biodiversitet-
skortet ved at tilfgje en national kortleegning af realiseringen af naturlige pro-
cesser og en national kortleegning af naturbeskyttelsens effektivitet over for
de vigtigste trusler mod biodiversiteten (Ejrnees et al. 2021). DNI bygger pa
et koncept om at naturindsatsen ber inddrage bade tilstand, processer og be-
skyttelse, og at disse aspekter optimalt set bar samlokaliseres. Idéen om sam-
lokalisering er ogsé udtrykt i princippet om “brandmandens lov”, altsa at na-
turindsatsen ber fokuseres i de naturomrdder, som har den rigeste og mest
bevaringsverdige natur i form af unikke levesteder og truede arter. Med an-
dre ord er det her og nu vigtigst at sikre naturbeskyttelsen og plads til at de
naturlige processer kan udfolde sig i omrader, som er levesteder for sjeeldne
og truede arter. I praksis beregnes DNI ved at en score for naturtilstand gan-
ges sammen med en processcore og en beskyttelsesscore til en samlet DNI-
score (Figur 1). Som forvalter af et landomrade kan man oge landomradets
DNI-score gjeblikkeligt ved at sge naturbeskyttelsen eller ved at genoprette
nogle naturlige processer. Hvis vi teenker pé aktuelle og kendte indsatser for
naturen, sa kunne disse eksempelvis besta i:

¢ Genopretning af naturlig hydrologi og genslyngning af vandleb i adale

o Etablering af helarsgreesning ved naturlige dyreteetheder i naturomrader
¢ Tinglysning af urert skov

¢ Udtagning af landbrugsjord til skovrejsning

¢ Udtagning af landbrugsjord til vadomrader

¢ Udtagning af landbrugsjord til naturlig succession.

DNI-scoren gér fra 0 til 100. Arealer som scorer 0 kan fx vaere et byomrade
eller intensivt landbrugsareal hvor benyttelsen af arealet til asfalt eller endrig
afgrode, som hostes og fjernes, reelt er uforenelig med at gore en indsats for
beskyttelseskreevende levesteder og arter. 100 vil repraesentere omrader med
en intakt biodiversitet og med en fuldsteendig beskyttelse af naturen mod
trusler samt plads til at alle veesentlige naturlige processer kan udfolde sig -
ogsa dem som er rigtig besveerlige at sameksistere med for mennesker. Ingen
steder i Danmark scorer 100, da der altid mangler noget for at naturbeskyttel-
sen er effektiv og/eller processerne kan forega uhindret. Men Kruger Natio-
nal Park i Sydafrika ville naturligvis have en DNI-score pa 100, og en sadan
score ville ogsa veere teoretisk mulig i Danmark.

Malscetninger pa sektorniveau

Hvis man skulle seette et kvantitativt mal for en landbrugssektors naturind-
sats ved hjeelp af DNI-veerktgjet, ville man starte med at sporge hvor stor en
andel af det landareal sektorens medlemmer rader over, som man vil kunne
reservere til den vilde natur. Her kan det maske vere hensigtsmeessigt at
teenke lidt i de baner som EU og FN opererer med i form af delvist beskyttede
og strengt beskyttede naturomrader. Dette har nemlig betydning for hvad
arealerne i gvrigt kan bruges til samt for hvor hej betydning arealerne kan fa
for Danmarks biodiversitet. Arealer som dyrkes intensivt, har en DNI score
pa 0. Arealer, som er udtaget af landbrugsdriften, men maske bruges til eks-
tensivt skovbrug eller kedproduktion, vil typisk have relativt lave DNI-scorer
pa maske 10-15. Gamle moser, overdrev, heder eller skove, som udlegges
mere ambitigst til naturlig helérsgraesning og urgrthed, kan til gengeeld opna
DNI-scorer pa 20-70 afheengig af forholdene.



Figur 2. Rapport for landomradet
nationalparken Skjoldungernes
Land, hvor mere end 50% af are-
alet er by og dyrkede marker, og
den endelige DNI-score lander pa
4. Til sammenligning har natio-
nalpark Thy en DNI-score pa 20.

Som et teenkt eksempel kan man altsd forestille sig at sektoren forpligter sig
til at reservere 5% af det samlede areal til ekstensivt udnyttede omrdder med
moderat DNI score (fx 10) og 3% til strengt beskyttet natur med hej DNI-score
(fx 50). Hvis dette realiseres, kan DNI udregnes som:

0,05x10+ 0,03 x50 =2

Man kunne altsa beslutte et méltal pa 2, og det ville kunne opnas fleksibelt pa
forskellige mader - eksempelvis ved at age det udyrkede areal eller forbedre
DNI pé det allerede eksisterende naturareal. Maltallet er altsa fleksibelt i for-
hold til hvor indsatsen leegges. I princippet kunne man opna scoren ved at
sikre en ringe tilstand og beskytte pa 100% af arealet, men i reglen vil det dog
bedst kunne betale sig at oge beskyttelse og naturgenopretning pa allerede
veerdifulde naturomréder, da disse typisk giver et lavere deekningsbidrag for
landbrugsproduktionen. Der kan dog ogsa veere marginale landbrugsjorder,
som kan udtages uden tab, og det vil naturligvis ogsa kunne veere en omkost-
ningseffektiv made at oge DNI pa.
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Malscetninger pd ejendomsniveau

DNI-maltallet for sektoren vil i princippet kunne overfores til hver eneste bi-
dragende landbrugsejendom, men i praksis vil det medfere nogle store ulig-
heder, som kan vere vanskelige at acceptere, idet nogle ejendomme vil
komme flyvende fra start og allerede kunne indfri méltallet uden at gore en
ekstra indsats, mens andre ejendomme vil have sa lidt og sa ringe natur til-
bage pa ejendommen, at det vil kreeve en stor investering at genoprette natur
for at nd maltallet. Man kan forestille sig forskellige modeller til at udjeevne
disse forskelle:

For det forste kunne man forestille sig at alle landbrugsejendomme betaler til
en fond, som patager sig at investere midlerne, hvor man kan f4 den mest
omkostningseffektive forggelse af naturindikatoren, hvilket ofte vil veere pa
ejendomme i naturrige landskaber. Fondens investeringer vil kunne skabe
ekstra synergier ved at investere i sammenheengende natur, hvor det vil veere
lettere at indfri sterre ambitioner om hydrologisk genopretning og/eller va-
rierede landskaber med helarsgreessende dyr i naturlige teetheder.

For det andet kunne man forestille sig at alle ejendomme skulle indfri et mi-
nimumsmal (fx DNI 1 eller 1,5), men at ejendomme som overimplementerer



malet kan opna en bonus for dette. I denne model kunne man ogsa forestille
sig at naturfattige ejendomme kunne investere i natur beliggende uden for
ejendommen, men med hgjere DNI-score.

I alle disse modeller forudsaettes det at den mest omkostningseffektive made
at na sektorens mal pa vil veere at investere i natur, hvor der i dag er behov
for en bedre beskyttelse og genopretning af naturlige processer. Det vil kunne
medvirke til at sikre storre og mere sammenheengende naturomréder af ho-
jere kvalitet. I praksis vil det medfere en arrondering af landskabet i robuste
produktionslandskaber og mere ekstensive naturlandskaber. Frem for at be-
kymre sig over en opdeling af A og B natur, ber man snarere glaede sig over
at en sddan funktionsopdeling allerede kendes fra opdelingen i landzone og
byzone og at den rumlige adskillelse medvirker til at minimere de indbyrdes
konflikter mellem zonerne (fx gener knyttet til lugt, forurening, trafik mv).

DNI vil gore det muligt at male naturindsatsen ensartet pa tvers af ejen-
domme og for sektoren som helhed, og DNI gor det muligt at méle bdde den
kvalitative og den kvantitative indsats, fordi DNI opgeres som den gennem-
snitlige naturindsats fordelt over det samlede areal. Denne fleksibilitet bety-
der ogsd at man vil kunne investere i natur et andet sted end man producerer,
og man kan fleksibelt veelge om man selv vil eje den natur, man investerer i,
eller er tilfreds med at kebe naturkvoter hos en udbyder som fx Den Danske
Naturfond eller en naturfond stiftet af de involverede landmeend.

EU’s biodiversitetsstrategi leegger op til ambitiese arealreservationer til natur-
formal i form af 30 % beskyttet, heraf 10% strengt beskyttet areal. Vi ved
endnu ikke hvordan kriterierne for disse omrader vil komme til at se ud, men
DNI er fleksibelt og kan male graden af beskyttelse af biodiversiteten mod de
alvorligste trusler og kan derfor tilpasses EU’s kommende kriterier og den
nationale implementering af dem.

Formidling af naturindsatsen til producenter og forbrugere

Nar man gor en indsats for biodiversiteten, er det helt oplagt at gore brug af
eksempler fra den levende natur i formidlingen af indsatsen for at opna for-
stdelse og anerkendelse fra omverden og stolthed hos lodsejeren. Man kan
godt meningsfuldt formidle indsatser gennem fotos af levesteder og oplys-
ninger om arealer, som disponeres til naturformal, men den mest virknings-
fulde formidling bestar i at vise fotos af truede arter, som har haft gavn af en
seerlig beskyttelse eller genopretningen af vigtige processer i naturomradet -
fx greesning eller naturlig hydrologi. De bedste arter at vise frem er arter, som
vaekker genkendelse, og som de fleste har en chance for selv at opdage hvis
man meder dem. Desuden skal det naturligvis veere arter, som er reelt truede
og derfor har brug for at man ger en indsats for dem. Alle redlistede arter kan
bruges, men nogle gode eksempler pa oplagte artsgrupper og arter i formid-
lingen kunne veere:

Pattedyr: Flagermus, hasselmus, birkemus, skovmdr, hare, odder, beever, ulv, elg, bi-
son, hest, vildsvin

Fugle: Vibe, hvid stork, ster, agerhone, dueheg, havern, hvinand, sortspatte, lille
flagspeette, nattergal, redben, kobbersneppe, hedehog, bli kerheg, redrygget torn-
skade, natravn, kirkeugle, slorugle



Padder og krybdyr: Stor vandsalamander, logfro, lovfre, klokkefrs, strandtudse,
grenbroget tudse, snog, hugorm, mark-firben

Insekter: Redlistede arter af dagsommerfugle, natsommerfugle, smaeldere, torbi-
ster, rovbiller, svirrefluer, vilde bier, myrer, quldsmede

Planter: Rodlistede arter og indikatorarter af orkidéer, kobjeelder, violer, meelkeurter,
ensianer, engblomme, guldblomme + rodlistede arter af mosser og karplanter

Svampe og laver: Rodlistede arter af pigsvampe, ridderhatte, slorhatte, vokshatte,
poresvampe og andre rodlistede svampe - lungelav, rensdyrlaver og truede arter af
epifytiske laver.

Formidlingen kan ofte baseres pa fund gjort af frivillige og samlet i den dan-
ske artsportal arter.dk, hvor man ofte ogsa kan finde gode fotos af arterne.
Man kan ogsa indga aftaler med artseksperter om gennemgange af udvalgte
naturomrader med fotodokumentation af bemeerkelsesveerdige, sjeeldne og
truede arter.

Monitering af effekter til dokumentation for indsatsen

Moniteringen af malopfyldelsen ber optimalt set foregd ved indsamling af
data om indsatsen, som kombineres med stikprevebaseret monitering af ef-
fekter. Indsatsen males som en arealbaseret opgerelse ved brug af DNI's rap-
port-veerktgj. Til brug for den stikprovebaserede monitering vil vi anbefale
metoderne som anvendes i det nationale overvagningsprogram for habitatna-
turtyper, og som med held har veret anvendt til vurdering af naturtyper og
arters bevaringsstatus (Fredshavn et al. 2019) og effekterne af naturforvalt-
ning i eksempelvis Klelund Dyrehave (Ejrnees et al. 2020).

Prioritering af indsatser samt registrering og maling af effekt

For at motivere lodsejeren/producenten til at gore en indsats, vil det vaere
hensigtsmaessigt at udarbejde et virkemiddelkatalog med et tilhgrende point-
system, som skaber incitament til at iveerkseette aktiviteter, som medferer en
foregelse af DNI-scoren - altsa aktiviteter, som forbedrer tilstand, beskyttelse
og naturlige processer pa ejendommens arealer.

For at kunne sikre, at iveerksatte indsatser bliver synlige og indgar i beregnin-
gerne af DNI er der brug for at der udvikles en brugerflade, hvor indsatser
kan registreres pa en ensartet mdde og med reference til geografien, det vil
sige de arealer, hvor indsatsen er foregdet. Der kan ogsa veere behov for at
udvide hvilke elementer som medregnes i DNI-scoren, for at sikre at alle bio-
diversitetsforbedrende tiltag teeller med i det samlede regnskab.

For at DNI-beregningerne foretages pa et opdateret grundlag ber det sikres,
at DNI opdateres en gang arligt med de nyeste data om artsforekomster, are-
aldisponering, arealanvendelse og beskyttelsesindsatser, da disse sendrer sig
arligt i takt med tildeling af landbrugsstette til naturpleje samt fx naturpro-
jekter om udleeg af urert skov eller ophert dyrkning i vidomrader.
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