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Forord

Dette notat er udarbejdet som besvarelse af bestilling “Vurdering af omfang
og konsekvenser af sprejtning og gedskning af § 3-beskyttede naturarealer”
fra Natur- og Landbrugskommissionen. Bestillingsskrivelsen indeholder 5
underspergsmal. Notatet er bygget op sdledes at det i indledende afsnit kort
beskrives hvordan ggdskning og sprgjtning pavirker natur og hvilke over-
ordnede kilder der er til godskning og sprejtning. Herefter besvares de 5
sporgsmal hver for sig, dog saledes at spargsmal 2 og 3 besvares samlet. No-
tatet afsluttes med en konklusion.

Notatet skal bidrage til Natur- og Landbrugskommissionens arbejde med at
diskutere den fortsatte pédvirkning af naturomrdder med naeringsstoffer,
herunder effekterne af gedskning og sprejtning af beskyttede naturarealer.
Motivationen for denne diskussion er at Natur- og Landbrugskommissionen
i sin statusrapport har beskrevet, hvordan naturtilstanden i en raekke natur-
typer forringes gennem fortsat pavirkning af neeringsstoffer. Gedskning og
sprejtning af de § 3-beskyttede naturarealer er i dag tilladt i det omfang, det
har veeret en del af den hidtidige drift, dog undtaget moser og heder. I sta-
tusrapporten neevnes det, at DMU i 2004 har vurderet, at 70.000 ha af de ple-
jekreevende enge, strandenge, overdrev mv. sprojtes eller gedskes (Hasler &
Schou (2004). Samfundsekonomisk analyse af sikringen af naturvenlig drift pd § 3-
arealer 0g naturskovarealer. Arbejdsrapport fra DMU nr. 197).



Indledning

Nceringsstofbelastning af 8 3-natur

Godskning i form af NPK pavirker naturen ved eutrofiering, der bade kan
pavirke fglsomme arter som mosser og laver, medfere tilbagegang af domi-
nerende arter som lyng péd heder, og medfere en pavirkning af plantekon-
kurrencen. Neeringsstofpavirkning kan medfere at konkurrencesterke arter
(sasom stor neelde, vild kervel, butbladet skraeppe, kruset skreeppe og ager-
tidsel) danner en hgj og teet vegetation og derved udkonkurrerer lave, lang-
somt voksende planter som fx guldblomme, lav skorzoner og arter af timian.
Derudover pévirker gedskning jordbunden ved at zendre omseetningen af
organisk stof, ved at skabe neeringsstofubalancer som felge af den forogede
veekst og endelig kan godskning fore til en accelereret forsuring af jordbun-
den hvor bufferkapaciteten er lav (Bowman et al. 2008, Strandberg et al.
2012a). Begge virkemader pavirker § 3-naturens biodiversitet negativt. Da
naturen pavirkes af neeringsstof fra andre kilder end direkte gedskning er
det for en vurdering af effekterne af direkte godskning relevant at se pa ef-
fekterne i sammenhaeng med den totale tilforsel af neeringsstoffer til natu-
ren.

Der er en reekke af kilder der medferer at § 3-arealer bliver pavirket med
neeringsstoffer. De vigtigste af disse er:

1. Direkte godskning af det § 3-beskyttede naturareal. Det drejer sig typisk
om tilfarsel af NPK-gadning med det formal at ege biomasseproduktio-
nen og dermed udbyttet ved graesning eller hgsleet.

2. Atmosferisk nedfald af kveelstof giver over tid et veesentligt bidrag til
kveelstoftilfersel til det samlede areal, men lokalt vil den arlige tilforsel
kun sjeeldent kunne male sig med en evt. direkte ggdningspavirkning.

3. Tilstremning af neeringsholdigt vand enten som afstrgmning fra overfla-
deneert grundvand eller overfladevand fra godskede marker og over-
svemmede, vandlgbsnaere omrader. Tilstremningen kan lokalt medfere
store neeringstilfersler til naturarealer som kan have samme effekt som
direkte tilforsel af ggdning.

4. Indirekte godskning af de dele af naturomraderne, der ligger direkte op
til dyrkningsarealer med gedningsanvendelse (randeffekter). Denne pa-
virkning svarer til direkte gadningstilfersel, omend tilferslen er utilsigtet.

5. Tilfersel af naeringsstoffer via husdyr finder sted i form af tilskudsfod-
ring for at opretholde en teettere husdyrbestand /hurtigere tilveekst end
naturarealet i sig selv kan understotte.

Pesticidpdvirkning af § 3-natur

Sprejtemidler (pesticider) er designet til at bekeempe planter, insekter og
svampe. Brug af pesticider pa naturarealer vil derfor enten direkte eller indi-
rekte udgere en risiko for naturindholdet og de biologiske interaktioner pa
disse arealer.



Der er en reekke af kilder der kan medfere at § 3-natur bliver pavirket af pe-
sticider. De vigtigste af disse er direkte sprojtning, afdrift fra naboarealer og
atmosfeerisk transporteret afdrift. Direkte anvendelse er ofte med henblik pa
bekeempelse af ugnsket planteveekst med herbicider. Afdrift kan forekomme
i forbindelse med sprgjtning af marker i neerheden. Herved kan herbicider,
insekticider, fungicider og veekstregulatorer beveege sig ind pd § 3-arealer
med betydelig pavirkning af naturen til folge. Afdrift af herbicider kan fx
erkendes som reduceret blomstring og pavirkning af lov hos felsomme arter.
Det forste vil dog veere vanskeligt at erkende ved en enkelt besigtigelse. En-
delig er der en reekke flygtige pesticider, der kan bevaege sig over lange af-
stande ved atmosfeerisk transport og ved tor eller vad deposition afseettes pa
naturarealer langt fra det omrdde hvor anvendelsen har fundet sted. Den
sidste form vil veere umulig at erkende ved en besigtigelse, men betydnin-
gen kan beregnes i modelstudier. Svenske studier af atmosfeerisk deposition
af pesticider rapporteret af Kreuger og Kylin (2006) viste forekomst af 40 pe-
sticider og 5 nedbrydningsprodukter i regnvand, heraf var 26 herbicider, 8
fungicider og 6 insekticider. De fleste fund var i ng/l-koncentrationer, men
der var enkelte maling pd 0.1 pg/1 (prosulfocarb, isoproturon, MCPA og
pendimethalin). Den hgjeste malte koncentration i regnvand var 0.8 pg/1
prosulfocarb. 11 af de maélte stoffer var stoffer der i dag ikke er tilladt til
brug i Sverige, hvilket understreger at der er tale om langtransport. I en ny-
lig gennemfert undersggelse af herbicidindholdet i regnvandsprever ind-
samlet i 10 jyske adals-oplande blev der fundet herbicidrester i samtlige
prover (Ejrnaes m. fl. in press). Samlet blev der fundet 11 herbicider og des-
uden en raekke nedbrydningsprodukter. Mange fund var i ng/l-
koncentrationer, som det ogsa er set i de svenske (Kreuger og Kylin 2006),
men flere forekom i koncentrationer op til en faktor 10 over greenseveerdier
for drikkevand. Der blev set en betydelig seesonvariation i koncentrationer
og sammenseetning af herbicider i nedbgren med de hgjeste koncentrationer
i forarsménederne og det sene efterdr og laveste veerdier henover sommeren.



Spergsmal 1: En opdateret vurdering af omfan-
get af hhv. gedskning og sprejtning pa de § 3-
beskyttede naturarealer, i det omfang det er
muligt gerne opgijort for 8 3-naturtyper

Omfanget af nceringsstofbelastning af § 3-natur

Omfanget af neeringsstoftilforsel til § 3-arealer handler dels om sterrelsen af
det § 3-areal, der modtager ekstra kveelstof, dels om hvor meget gadning der
tilfores pa de forskellige § 3-naturtyper. Der mangler et landsdeekkende,
kvantitativt datagrundlag for driften af disse arealer, og der er derfor foreta-
get en vurdering pd baggrund af andre tilgeengelige datakilder.

Beregningen af omfanget af kveelstofanvendelsen pa § 3-arealet er dels fore-
taget pa grundlag af kommunernes besigtigelser af § 3-omrader (Fredshavn
m.fl. 2010) som opger arealandelen med sprejtemiddel- og godningspavirk-
ning, Metode 1 (se Appendiks 1), dels ved at se pa andelen af § 3-arealer, der
godskes og / eller sprejtes ved anvendelse af data fra landovervagningsop-
landene i NOVANA (LOOP) fra 2010, Metode 2 (Se Appendiks 2).

Metode 1: For eng er der en tydelig neeringsstof / sprejtemiddelpavirkning pa
14% af arealet, for overdrev, mose, strandeng og hede er de tilsvarende pro-
center 8 %,4 %, 3 % og1 %.Som helhed er 7,6 % af det besigtigede § 3-areal
tydeligt pavirket af godskning og/ eller sprojtning, svarende til 26.000 ha (Se
Appendiks 2). Dette areal er udtryk for den del af naturarealet, der er eller
har veeret under massiv pavirkning af neeringsstoffer ved direkte udbring-
ning af neeringsstoffer, tilstromning af neeringsbelastet vand, pavirkning af
ammoniak fra sterre punktkilder og/eller randpavirkning fra dyrkede mar-
ker.

Metode 2: For eng og mose er det vurderet, at der er godningsanvendelse pa
10 - 20 % af arealet med fersk eng og 5 - 10 % af mosearealet. For arealerne
med interviewoplysninger, er der gedningsanvendelse pa 20 % af arealet
med fersk eng og 16 % af mosearealet. Der er imidlertid veesentlige dele af §
3-arealet i oplandene, hvor der ikke er interviewoplysninger, og en stor del
af disse arealer antages at veere ugodede. Den gennemsnitlige gedningstilde-
ling udger 130 kg N ha ar! for de godede arealer (se appendiks 2).

Det skal bemerkes, at LOOP oplandene er forholdsvis sma og det samlede
areal i de 6 LOOP oplande udger en meget lille del af det samlede danske
areal. Desuden er oplandene udvalgt ud fra gnsket om en s gennemsnitlig
landbrugspraksis som muligt. Opskalering fra data indsamlet i LOOP skal
derfor tages med et forbehold.

Beregningerne viser at arealet med direkte gedskning er mindre end vurde-
ringer fra 2001 og 2004 som ligger mellem 70.000 og 80.000 ha, baseret pa
sporgeskemaundersggelser (Hasler & Schou 2004; Nielsen et al 2006). Da de
7,6 % fra metode 1 stemmer godt overens med beregningen foretaget efter
metode 2, vurderer vi at den her preesenterede beregning er den aktuelt
bedst mulige og at mellem 20.000 og 30.000 ha § 3-areal aktuelt er pavirket af
godskning og sprejtning. Endvidere vurderes det at dette areal altoverve-
jende udgeres af fersk eng og dreenet mose som drives som eng. Med hen-



syn til gedskningstrykket pa 130 kg N/ha arligt stemmer det godt overens
med de 144 kg N/ha/ar som oplyses i Nielsen et al. (2006).

Omfanget af direkte sprgjtemiddelbelastning af § 3-natur

For eng og mose er der, for arealerne med interviewoplysninger i LOOP-
undersggelserne, pesticidanvendelse pa 5-6 % af arealet for begge naturty-
per. Det gennemsnitlige behandlingsindeks (BI)* for pesticidanvendelsen er
0,2. Derudover viser tallene at 61 % af pesticidanvendelsen pa § 3-arealerne
er mod ukrudt og 34 % er sygdomsbekeempelse. Blandt de arealer med fersk
eng, der sproijtes, sker det i gennemsnit 4 gange arligt, varierende fra 1 - 13

gange.

* Behandlingsindeks (BI) er et udtryk for behandlingshyppigheden i den enkelte af-
grode, og behandlingshyppigheden er et udtryk for hvor mange gange landbrugsare-
alet i gennemsnit kan behandles med de anvendte pesticider anvendt i normaldosis.
Et behandlingsindeks pd 0,2 betyder altsd at arealet er blevet sprajtet én gang med
1/5 af normaldosis. Behandlingshyppigheden for det danske landbrugsareal er til
sammenligning ca. 3,0.



Spergsmal 2: En vurdering af omfanget af ne-
gative effekter af hhv. gedskning og sprajtning i
forhold til 8 3-naturtyper, herunder en vurdering
af hvilke af de beskyttede naturtyper/arealer
hvor de negative effekter er storst

Besvares sammen med spergsmal 3.



Spergsmal 3: En vurdering af omfanget af ne-
gative effekter af hhv. gedskning og sprajtning
for sdrbare og truede arter

Vurdering af effekter af nceringsstoffer efter metode 1

Vurderingerne af effekterne af neeringsstofpavirkningen bygger pa kommu-
nernes registreringer af vegetationens artssammensaetning pa de 18 % af § 3-
arealerne, der er besigtiget i perioden 2007-2012. For hver naturtype har vi
beregnet hvor stor en andel af det besigtigede areal, der kan karakteriseres
som “ingen tegn pa neeringspavirkning”, “tegn pa neeringspavirkning” og
“tegn pa neeringsbelastning” ud fra relationen mellem vegetationens ind-
hold af indikatorarter for god naturtilstand (Ejrnees m.fl. 2009) og en gen-
nemsnitlig neeringsratio (eller Ellenberg N for hederne), der er et simpelt

mal for vegetationens neeringsstatus.

Tabel 1. Oversigt over besigtigede naturarealer, der kan karakteriseres som hhv. "Ingen tegn pa neeringspavirkning”, "Tegn pa
neeringspavirkning” og "Tegn pa naeringsbelastning”. For hver naturtype er vist neeringsratio, antal indikatorarter og andel af § 3-
arealet, der ligger inden for de 3 klasser. * for hederne er benyttet Ellenbergs indikatorvaerdi for naeringsstof og en kombination
af antal indikatorarter og deekning af dvaergbuske.

Ingen tegn pa naeringspavirkning

Tegn p& neeringspavirkning Tegn pé naeringsbelastning

Antal Areal Antal Areal Antal Areal

Ratio  indikatorarter (i %) Ratio indikatorarter (i %) Ratio  indikatorarter (i %)

Strandeng <0,8 >4 30% 0,8-0,9 1-4 54% >0,9 <1 16%
Hede * <3 >0,6 45% 3-4 0,3-0,6 47% >4 <0,3 8%
Overdrev <0,7 >3 23% 0,7-0,9 1-3 70% >0,9 <1 6%
Eng <0,75 >3,5 2% 0,75-0,9 1-35 55% >0,9 <1 43%
Mose <0,7 >5 2% 0,7-0,9 1-5 56% >0,9 <1 41%

Som det fremgar af Tabel 1 er der indikation for at neesten hele arealet med
eng og mose er mere eller mindre pavirket af neeringsstoffer og godt 40 % af
arealet kan karakteriseres ved tegn pa neeringsbelastning med en neeringsra-
tio over 0,9 og mindre end 1 indikatorart. I modsatning hertil er 55 % af he-
dearealet, 30 % af strandengsarealet og 23 % af overdrevsarealet uden tegn
pa neeringspavirkning med relativt mange indikatorarter.

Man kan imidlertid ikke konkludere at arealer med tegn pa neeringsstofpa-
virkning ogsa tilferes neeringsstoffer ved direkte godskning i dag. Naturare-
aler, der viser tegn pa neeringsbelastning vil ofte have vaeret opdyrket eller
godsket gennem en leengere periode i en tidligere periode, men den direkte
godskning kan nu veere ophert. Arealerne kan ogsa veere preeget af en util-
sigtet tilfersel af neeringsstoffer med dreenvand fra markerne. Det sidste kan
maske forklare hvorfor sa stor en andel af enge og moser udviser tegn pa
neeringsstofpavirkning.

Vurdering af effekter af nceringsstoffer efter metode 2

Niveauet af kveelstoftilfarsel pa arealer, der gedskes, er normalt hejt sam-
menlignet med den atmosfeeriske tilfersel. Den her preesenterede analyse af
godningsanvendelsen pa § 3-arealer i landovervagningsoplandene (LOOP)
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viser en gennemsnitlig gadningstildeling pa 130 kg N ha ar! for de godede
arealer. Dette skal sammenholdes med det aktuelle niveau for den atmosfee-
riske deposition af kveelstof, der ligger pa 13 kg N ha?! ar! (Ellermann et al
2011). Enge, moser og andre lavbundsarealer kan dog ogsd modtage betyde-
lige meengder kvelstof med overfladeneert, nitratholdigt grundvand. En
gennemgang af 10 studier af tilforsel af nitratholdigt grundvand til udreene-
de, ancere arealer (enge og moser) har vist et interval af tilfersel fra 10 - 2165
kg N ha' &r?! som nitrat (NO3) fra oplandet (Hoffmann & Grant 2004, se ap-
pendiks 3). Tilferslen vil typisk stige med oplandets storrelse og andelen af
landbrug i oplandet. Under gunstige forhold for nitratfjernelse, det vil sige
fugtige og iltfrie forhold, samt et hgjt kulstofindhold i jorden, kan en stor del
af den tilferte nitrat blive fjernet ved denitrifikation, som omdanner nitrat til
luftformigt kveelstof eller lattergas (se appendiks 3). Der er ikke foretaget
landsdeekkende beregninger af effekterne af kvelstoftilfersel fra oplands-
omrdder pa lavbundsarealernes naturkvalitet.

Betydningen af en given kveelstoftilfersel kan vurderes ved at sammenholde
belastningens storrelse med omradernes tdlegreenser, hvor talegreensen er
den hgjeste deposition af kveelstof hvorunder uacceptable, skadelige effekter
pa okosystemets struktur og funktion ikke forekommer pa lang sigt vurderet
med den nuveerende viden. Empirisk baserede talegreenser for eng, mose,
hede og overdrev ligger mellem 10 og 25 kg N ha' ar! og er sdledes lave
sammenholdt med niveauet af kveelstoftilfarsel pa direkte godskede arealer.

Der er for greesland etableret en sammenheeng mellem kveelstoftilfersel ud
over tilegreensen og tab af artsrigdom: Sn:Sc = 0,9786 e-0.0049 Exc, hyvor Sn:Sc er
det relative tab i artsrigdom og Exc er overskridelsen af omradets tilegreense
(Bobbink & Hettelingh 2011). Ovennavnte arlige tilfersel pd 130 kg N ha &r-
1 pa et engareal forventes ifglge dette at reducere artsantallet med netto 44 %
over en kort arreekke (< 20 &r).

Tabet af artsrigdom pa det enkelte areal giver ikke et fuldt deekkende billede
af effekten af en kveelstofpavirkning, idet der typisk vil ske en tilbagegang af
neeringsfglsomme arter og fremgang af andre mere neeringstolerante arter,
herunder invasive arter og arter fra agerlandet. Navnlig tilbagegangen af
kveelstoffelsomme arter er problematisk, fordi disse arter kun i begreenset
omfang har levesteder udenfor den beskyttede natur. Model beregninger af
talegraenser, baseret pa et stop for tilbagegang af kveelstoffelsomme arter, er
forholdsvis lave (7 - 9 kg N ha' ar? for greesland) sammenlignet med de
empirisk baserede talegreenser. Ifglge modelberegningerne er der 28 arter
tilknyttet enge og overdrev som er gaet tilbage som folge af den atmosfeeri-
ske kvelstofbelastning siden 1950’erne. 3 af disse arter er redlistede og 6 er
habittattypiske arter iflg. Habitatdirektivets annex 1. (Bak 2012).

Sprejtemiddeleffekter pa arter og samfund

De tegn pa sprejteskader, der registreres i forbindelse med overvagningen,
deekker kun de tilfeelde, hvor vegetationen har faet en forholdsvis stor dosis
herbicid. For visse herbicider kan de doser, der forekommer i afdrift, dog
veere sd hgje at der ses svidningsskader og andre synlige pavirkninger. La-
vere doser herbicid samt pavirkning med andre typer sprejtemidler vil nor-
malt ikke kunne registreres umiddelbart.

Vi ved imidlertid, at lave doser af herbicid kan eendre artssammenseetning,
reducere biodiversiteten og desuden heemme blomstringen betydeligt for



nogle plantearter (Strandberg m.fl. 2012 b, c). Generelt pavirker herbicider
unge, nyetablerede planter betydeligt mere end aeldre planter, og herbicider,
som nar ud i lehegn og andre markneere habitater, kan forsinke og afkorte
blomstringen og begreense meengden af blomster, fre og frugter. Tilsvaren-
de effekter vil kunne opsta pa markneere § 3-arealer. Nér § 3-arealerne be-
handles med herbicider, hvilket fx er tilfeeldet pa ca. 6 % af de ferske enge,
vil det selvklart have en effekt pa vegetationen, da det jo er selve formalet
med sprgjtningen., og sprejtning af §3-arealer er derfor som udgangspunkt
problematisk. Hvis det er en pletvis, selektiv sprejtning mod arter der er
problematiske for naturtypen, eksempelvis invasive arter og aggressive
konkurrence arter som ager-tidsel og butbladet skreeppe vil sideeffekterne
pa naturtypens naturlige vegetation dog veere sma.

Ud over betydningen for floraen har en reduceret plantediversitet som folge
af herbicidpavirkning betydning for de dyr, der enten lever af eller pa én el-
ler flere af de plantearter, der bliver pavirket. En reduceret blomstring har
betydning for de bestovende insekter, og reduceret frgseetning, vil have be-
tydning for de dyr, der lever af frgene. Vi ved fra leehegn udsat for herbicid-
pavirkning, at afdrift af herbicider kan nedseette frugtseetningen pa treeerne i
leehegnene sa meget, at det har betydning for de fugle, der om vinteren er
afhaengige af baerrene i leehegnene som fgdekilde (Bruus m.fl. 2008), og til-
svarende effekter vil kunne opstd pa markneere § 3-arealer.

Sprejtning med insekticider i § 3-omrader vil veere problematisk pga. den
direkte pavirkning af de tilstedeveerende insekter og evt. andre fglsomme
dyrearter. Ogsa afdrift af insekticider fra sprgjtning af marker i naerheden
kan forventes at have en direkte effekt pa insekter og evt. ogsa andre dyr i
naturen, ligesom ogsa sprejtning med andre typer pesticider, som er giftige
for insekter eller andre dyr (fx visse herbicider) kan have betydning.

Det er med den nuvaerende viden og inden for rammerne af dette notat ikke
muligt at regne videre fra behandlingsindeks (BI) for pesticider til en effekt
pa planterne. De individuelle pesticider har forskellig effekt pa de forskelli-
ge organismer og arter, og der eksisterer meget lidt kvantitativ viden om ef-
fekterne af spreojtemidler pa artssammenseetning i naturlige og seminaturlige
okosystemer.

11
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Spargsmal 4: Vurdering af den landbrugsmces-
sige betydning af hhv. fortsat gedskning og
fortsat sprgjtning

Det er ifelge den overvdgning der foregar pa landovervagningsoplandene
(LOOP) overvejende de ferske enge, og i nogen grad moserne, der bliver go-
det og sprojtet (se spargsmal 1.) De gedede og sprejtede arealer udger en
forholdsvis beskeden del af det samlede areal af disse naturtyper, men ni-
veauet af godskning og pesticidanvendelse pa de arealer, der faktisk godes
og sprojtes, indikerer, at driften er tilrettelagt ud fra produktionsmeessige
hensyn og ikke hensyn til naturplejen af arealerne. Produktionen af biomas-
se pa de ferske enge vil naturligt nok aftage ved et totalt opher af gedskning
(Nielsen et al 2006). Et opher af godskning kan forringe foderkvaliteten i det
producerede hg, og uden sprgjtning kan det vaere vanskeligt undgéd uenske-
de arter i heet, fx arter af skreeppe med konsekvenser for graessende dyr, der
i ringere grad far deres energibehov deekket (Nielsen et al, 2006). Det kan
derfor forventes, at et forbud mod gedskning og sprejtning pé disse arealer
vil fa betydning for den landbrugsmeessige udnyttelse af omrdderne, enten i
form af en mere ekstensiv drift eller ophor af afgreesning.



Spergsmal 5: Vurdering af evt. negative effek-
ter i forhold til naturpleje ved graesning, hvis der
ikke fortsat kan gedskes pd § 3-beskyttede na-
turarealer

Et totalt opher af gedskning og sprejtning af § 3-arealer vil veere forudseet-
ningen for en forbedret naturkvalitet pa de hidtil behandlede arealer. Biodi-
versitetseffekterne ved godskning er i de fleste tilfaelde mere alvorlige end
effekterne af eventuelt ophert graesning. Risikoen for opher af afgraesning
kan séledes ikke begrunde en fortsat gedskningspraksis. Tilsvarende kan
greesning kun i ringe omfang kompensere for de negative effekter af godsk-
ning. Samtidig vil et forbud mod gedskning og sprejtning mindske risikoen
for at hidtil ubehandlede arealer ved menneskelige fejl bliver omlagt, god-
sket og/eller sprajtet.

Graessende dyr er vigtige for at naturindholdet pad mange § 3-arealer kan op-
retholdes. Det virker dog ulogisk at denne begrundelse skal forsvare en
godsknings- og sprejtemiddelatheengig produktion af foder med en til-
streekkelig hgj foderveerdi pa § 3-arealerne, nar denne praksis samtidig ode-
leegger naturindholdet.

Scerlige forhold der skal tages hensyn til ved greesning af na-
turarealer

Der er vigtigt, at greesningsafheengige §3-arealer bliver pavirket af graessen-
de dyr i perioden uden for vaekstseesonen. Uden for veekstsaesonen vil man
med en restriktiv fodring kunne tvinge dyrene til at eede mere robuste veek-
ster som lysesiv og vedplanter. Optraedning af den fugtige jordbund er ogsa
en vigtig forudseaetning for etableringen af en mere varieret vegetation. Det
betyder samtidig, at de beskyttede naturtyper vil modtage godning fra dy-
rene i denne periode, men det skennes at vere af mindre betydning for bio-
diversiteten end at udelukke adgangen i denne periode.

Det er ligeledes vigtigt at kunne flytte dyrene veek i perioder pa mindst 2 til
3 méneder for at sikre mod forskellige parasitter. Helarsgreesningen vil sikre
en konstant tilstedeveerelse af godning og dermed tilgodese godningsbiller
pa storre arealer.

De “dyrefri” perioder vil ligeledes sikre, at dele af naturarealet vil udvikle
blomstring til modenhed, hvilket fx har betydning for en lang reekke af pol-
linatorer. I disse perioder vil den naturlige vildtlevende fauna udvikle sig.

Der vil ikke kun veere én type af naturpleje, der er optimal pa et givet areal,
idet én type af handling som oftest ogsa kun vil tilgodese ét af en raekke
formal. En naturpleje hvor der er en varieret intensitet af forskellige typer af
pleje - graesning kombineret med hgsleaet - med en varieret intensitet og brug
i lobet af aret vil sikre en variation i naturtypens struktur og processer til
gavn for opretholdelsen af naturtypens samlede diversitet af naturtypens
flora, fauna og funga.

En optimal naturpleje skal tage hgjde for viden om tidligere tiders land-
brugsmeessige udnyttelse af den lysdbne natur, og skal suppleres med en vi-
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den om de nye pavirkningsfaktorer, der har eendret de fleste naturarealers
eutrofieringstilstand, hydrologi, biologisk invasion og senest ogsa effekter
fra et eendret klima. Frafersel af neeringsstoffer fra enge, overdrev og heder
er i dagens landbrug veesentligt reduceret sammenlignet med tidligere
driftsformer og resultatet er ofte en nettotilfersel af neeringsstoffer. Disse na-
turtyper har derved et eendret stofkredslgb, der har medfart et generelt hgje-
re neeringsstofniveau. Engenes tilstand er som udgangspunkt meget forskel-
lige med hensyn til jordbund, vandregime, driftshistorie, m.v., og der kan
ikke gives en standardbeskrivelse af optimale driftsforhold (Nielsen et al.
2006).



Konklusioner

Det er overvejende de ferske enge, der godskes og sprejtes, hvorimod dette
kun undtagelsesvist er konstateret pa andre naturtyper som overdrev og
heder m.m. De ferske enge er samtidig den mest udbredte § 3-naturtype.
Behandling i form af gedskning og sprejtning foregar ansldet pa op til 20 %
af arealet med fersk eng, svarende til ca. 20.000 ha. Af det totale § 3-areal er
det anslaet 26.000 hektar der gadskes og/ eller sprojtes. Hovedparten af dette
areal vurderes at veere steerkt biologisk forarmet grundet gedskningspraksis.
Tidligere arealopggrelser for godsket/sprojtet areal baseret pa spergeske-
maer til jordbrugere har vurderet arealet veesentligt hgjere, ca. 70 - 80.000
ha, end de vurderinger, der er foretaget i dette notat. De tidligere vurderin-
ger er baseret pa spergeskemaundersogelser frem for direkte monitering af
arealerne og angiver derfor en stgrrelsesorden og ikke et preecist tal. De her
preesenterede data er dels baseret pa kommunernes besigtigelser af § 3-
arealer, dels pa interview oplysninger om gedskning og sprejtning fra land-
overvagningsoplandene (LOOP). P4 grundlag af oplysningerne fra LOOP
bliver det gedskede areal med fersk eng arligt tilfert gennemsnitligt 130 kg
N/ha og sprejtet med midler mod ukrudt, skadedyr og sygdomme med et
gennemsnitligt behandlingsindeks (BI) pa 0,2. Blandt de arealer med fersk
eng, der sproijtes, sker det i gennemsnit 4 gange arligt, varierende fra 1 - 13
gange. For de ferske enge vurderes det ud fra modelberegninger at godsk-
ning og sprejtning kan have forarsaget et nettotab pa mere end 44 % af arts-
rigdommen.

Det vurderes endvidere at effekterne af fortsat gedskning og sprejtning vil
veere mere alvorlige end effekterne af eventuelt ophert graesning. Risikoen
for ophert afgreesning kan séledes ikke begrunde fortsat gedsknings- eller
sprejtepraksis, hverken for engarealer eller andre § 3-arealer.

Det skal pointeres, at der mangler kvantitativ viden til en tilbundsgaende
besvarelse af Natur- og Landbrugskommissionens spergsmél som danner
baggrund for dette notat. Seerligt mangler der sammenhgrende viden om na-
turindhold og gedskning pa de direkte godskede arealer. Ligeledes mangler
en mere tilbundsgaende analyse af data indsamlet i LOOP programmet end
det har veeret muligt at gennemfore ved udarbejdelsen af dette notat.
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Besigtiget areal
Sum of Areal

Row Labels

1300 Strandeng

4000 Hede

6200 Overdrev

6400 Eng
7000 Mose
Grand Total

Pavirket areal

1300 Strandeng

4000 Hede

6200 Overdrev

6400 Eng
7000 Mose
Samlet

Andel pavirket (%)
1300 Strandeng

4000 Hede

6200 Overdrev

6400 Eng
7000 Mose

Samlet

Column Labels

0

1166
721
873

2632

2789

8182

Appendiks 1

Beregninger af omfang af gednings- og sprgjtemiddelanven-
delse pa § 3-arealer

Vi har baseret vurderingerne af omfanget af neeringsstofpavirkningen af de
beskyttede naturtyper pa de registreringer af de § 3-arealernes naturtilstand
kommunerne har foretaget siden 2007 efter metoderne i den tekniske anvis-
ning til besigtigelse af naturarealer (Fredshavn m.fl. 2010). I perioden 2007
til 2012 er foretaget en besigtigelse af mere end 60.000 ha med eng, mose,
overdrev, hede og strandeng, svarende til 18 % af det vejledende registrere-
de areal med de fem terrestriske § 3-naturtyper. Som en del af tilstandsvur-
deringen er foretaget en vurdering af omfanget af tydelige landbrugspa-
virkninger (gedskning og sprejtning).

1 2 3 4 5 Besigtiget areal Vej.lederjde Andel besigtiget
registrering
4484 1116 478 157 67 7469 44086 17%
4600 557 101 42 15 6036 84635 7%
4925 1002 398 310 538 8045 28058 29%
9951 2850 1351 835 2919 20537 95196 22%
11473 3559 910 461 479 19671 94440 21%
35432 9085 3239 1803 4017 61758 346415 18%

0% 1-10%  10-25% 25-50% 50-100 %
55,8 83,7 58,8 50,5
27,9 17,6 15,7 11,3
50,1 69,7 116,1 403,2
142,5 236,3 312,9  2189,0
178,0 159,3 172,7 359,1

454,3 566,8 676,2 3013,1
0,7 1,1 0,8 0,7 3,3%
0,5 0,3 0,3 0,2 1,2%
0,6 0,9 1,4 5,0 7,9%%
0,7 1,2 1,5 10,7 14,0%
0,9 0,8 0,9 1,8 4,4%
7,6 % af § 3 er tydeligt pavirket af
0,7 0,9 1,1 4,9 7,60% naringsstoffer og/eller

sprgjtemidler

Overordnet set er 7,6 % pavirket af gadning og eller pesticider. For de ferske
enge er 14 % af arealet tydeligt pavirket. Til sammenligning er der registreret
ringe eller darlig artstilstand pé 62 % af engarealet.

Qverst til venstre er vist fordelingen af de 5 kategorier fordelt pd de 5 terre-
striske § 3-typer. Kommunerne har sammenlagt besigtiget og registreret
godt 61.000 ha siden 2007. Pa godt 8000 ha er ikke registreret pavirknings-
grad og for 35.400 ha er pavirkning lig 0.

Til hejre gverst er vist arealerne i den vejledende registrering. Der er sam-
menlagt registreret 18 % af det vejledende registrerede § 3-areal.



Neestnederst er vist det areal, der er pavirket, og nederst er vist andelen af
det registrerede areal med hver naturtype, der er tydeligt pavirket, idet der
er benyttet den gennemsnitlige andel for kategorien pa hele det besigtigede
areal.
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Appendiks 2

Beregninger baseret pd anvendelse af data fra landovervag-
ningsoplandene i NOVANA (LOOP) fra 2010

Andelen af § 3-arealer, der godskes og / eller sprejtes er vurderet ved an-
vendelse af data fra landovervdgningsoplandene i NOVANA (LOOP) fra
2010. Undersggelsen omfatter 3960 ha fordelt pa 5 oplande. Der foretages en
arlig digitalisering af markkort og arealanvendelse for oplandene og en de-
taljeret interviewundersegelse vedr. landbrugsdriften. Andelen af § 3-
beskyttet natur er fundet ved at sammenholde kort for oplandene med den
vejledende registrering af § 3-arealer pa kort pa Miljoportalen.

Det er antaget at landbrugsdriften i oplandene giver et nogenlunde repree-
sentativt billede af praksis pd landsplan, og at interviewundersggelsen in-
kluderer hovedparten af godnings- og pesticidanvendelsen forbundet med
landbrugsdriften i oplandene. Det er imidlertid kun 21 % af det samlede § 3-
areal i oplandene, hvor der er oplysninger om landbrugsdriften, for fersk
eng 30 %, og for mose 11 %. Stikprevens sterrelse giver reelt kun mulighed
for at foretage en vurdering af gednings- og pesticidanvendelse for fersk eng
og mose. For disse naturtyper er der, for arealerne med interviewoplysnin-
ger, godningsanvendelse pa 20 % af arealet med fersk eng og 16 % af mose-
arealet, og pesticidanvendelse pa 5-6 % af arealet for begge naturtyper. Den
gennemsnitlige godningstildeling udger 130 kg N ha' ar' for de gedede
arealer og det gennemsnitlige behandlingsindeks for pesticidanvendelsen er
0,2. 61 % af pesticidanvendelsen pa § 3-arealerne er mod ukrudt, 34 % mod
sygdom.

Der er tre hovedarsager til, at en veesentlig del af § 3-arealer i oplandene ikke
er omfattet af denne undersggelse: 1) en del af det vejledende registrerede §
3-areal er aktuelt i omdrift, og indgér dermed ikke i undersggelsen, 2) en del
arealer er offentligt ejet og / eller fredet, og 3) privatejede arealer, der aldrig
indgar i landbrugsdriften, er ikke registreret som markblokke ved digitalise-
ringen af landovervagningsoplandene. Det kan folgelig forventes at der er
vaesentlig mindre anvendelse af godning og pesticider pa den del af arealet
uden interviewoplysninger sammenlignet med arealet med interviewoplys-
ninger. Omvendt omfatter undersogelsen kun et enkelt &r, og en del af § 3-
arealet kan udmeerket veere i en driftsform, hvor arealerne ikke gedskes
hvert ar.

En samlet vurdering af gednings- og pesticidanvendelsen pa § 3-arealerne
pa baggrund af et ars data fra landovervagningsprogrammet er, at 10 - 30 %
af arealet med fersk eng, og omkring det halve for mose, aktuelt bergres af
godnings- og pesticidanvendelse.



Appendiks 3

Oversigt over nitrattilfersel til 10 udvalgte lavbundsarealer (eng og mose),
hvor nitratholdigt grundvand tilferes omradet og en varierende andel fjer-
nes ved denitrifikation som er en bakteriel omdannelse af nitrat til luftfor-
migt kveelstof eller lattergas der sker under iltfrie forhold (efter Hoffmann

og Grant, 2004).
Lokalitet N-tilfgrsel som nitrat (NO3) Procentuel fjernelse Andel der ikke fjernes
(Kg NO3-N ha®* &r?) ved denitrifikation (Kg NO3-N ha™ &r™)

Stevns &, eng 59 97 2

Rabis beaek, eng 711 56 313

Gjern a: A, eng 209 67 69

Gjern a: B, mose (1993) 2165 97 65

Gjern a: B, mose (5 ars malinger) 1112 97 33

Gjern &: C, eng (5 ars malinger) 564 96 23

Gjern &: D, eng (5 ars malinger) 410 97 12

Gjern &: E, eng * 10 100 0

Brede 4, Storskala enge (63 ha) 130 71 38
Gudenaens Kilder, Storskala enge (57 ha) 15 57 6

* hertil kommer et bidrag p& 52,7 kg N ha™ &r* fra oversvemmelse.
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