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Notatet er udarbejdet pa baggrund af flg. bilag

¢ Projekt vandomrddeafgreensning: Forslag til justering af de marine vand-
omrdder (revideret af NST 24/9)

e /Bndringer af marin vandomradeinddeling - sma vandomréader

o Excel-regneark: DCE_Justering marine_vandomrader

e Maplnfo filer med den eksisterende vandomradeinddeling (eftersendt).

Efter aftale koncentrerer vores kommentarer sig primeert om vurderingen af
den forenkling af vandomrddeinddelingen, der er preesenteret i Excel-regne-
arket: DCE_Justering_marine_vandomrdder og som for de smd vandomraders
vedkommende er begrundet i bilag: Zndringer af marin vandomrideinddeling
- smd vandomrdder - sekundeert om bilag Projekt vandomrddeafgreensning: For-
slag til justering af de marine vandomrider, som blev indgaende diskuteret pa
videomedet mellem DCE og NST 18/9 og efterfolgende revideret.

Det skal bemeerkes, at opgavebeskrivelsen for neervaerende opgave blev een-
dret 24/9 ift. den oprindelige.

Notatet er opdelt i to afsnit:

1. Kommentarer til Projekt vandomradeafgreensning: Forslag til justering af
de marine vandomrader

2. Kommentarer til forenkling af vandomradeinddelingen (med reference
til Excel-regnearket).

1. Kommentarer til Projekt vandomradeafgraensning: Forslag til
Justering af de marine vandomrader

DCE leeser bilaget som en ‘blanding’ af bade vejledning og forslag til, hvor-
ledes sammenlegninger og gruppering af vandomrader kan gennemfores
ud fra en reekke vurderingsprincipper. DCE finder generelt disse principper
for sammenlegninger velbegrundede, men savner tilsvarende vurderings-
principper, hvor det drejer sig om vandomrader, der opdeles for at indga i
nydannede vandomréder.

For nuveerende preesenteres en reekke forslag til gruppering og sammenleeg-
ning af navngivne vandomrader kun i ad3) og ad4). DCE mener, at denne
preesentation og eksemplificering ikke skal indga i dokumentet, som bor
fremstd som en decideret vejledning med principper for sammenleeg-
ning/gruppering samt opdeling af vandomréder, som skrevet ovenfor. For-
slagene til justering af navngivne marine vandomrader med begrundelse
ber preesenteres i seerskilt dokument eller som bilag - evt. som det er gjort i
Excel-regnearket: DCE_Justering_marine_vandomrdder og /Zndringer af marin
vandomrddeinddeling — smd vandomrider.

I den form Projekt vandomrideafgreensning praesenteres, er det ikke tydeligt,
om der er tale om en vejledning til justering af vandomradeafgreensningen
eller et forslag til justering af marine vandomrader eller bdde og. Dokumen-
tet indeholder i hvert tilfeelde ikke en fuldsteendig oversigt over alle de
vandomrader, der foreslds grupperet, sammenlagt, opdelt eller helt “afskre-
vet’ som marint vandomrédde (sidstnaevnte omhandlende fem nor, der fore-
slas overfort til ssomradet).



2. Kommentarer til forenkling af vandomrdadeinddelingen

NST har i Excel-regnearket: DCE_Justering_marine_vandomrdder preesenteret
vandomrader, der foreslds sammenlagt, grupperet, opdelt eller overfert til
sgomrddet eller ikke eendret, hvor sidstneevnte omfatter hovedparten af
vandomraderne.

Betingelserne for at sammenlaegge vandomrader er omtalt i Projekt vandom-
radeafgreensning med reference til Bekendtgorelse nr 1355 af 11/12/2006 "Be-
kendtgerelse om karakterisering af vandforekomster, opgerelse af pdvirkninger og
kortlegning af vandressourcer”. Af Projekt vandomrideafgreensning fremgar, at
omrader kan sammenleegges, nar de har samme typologi, tilstand og mal,
mens det i Bekendtgorelse nr 1355 er formuleret, at omrader kan grupperes,
nar de har samme typologi og pévirkning.

Opgavebeskrivelsen vedr. 3.2 tilsiger, at DCE skal give...faglig bistand til for-
enkling af vandomrideinddelingen... NST anferer i Excel-regnearket en reekke
forslag til forenkling af vandomradeinddelingen, og det er primeert disse for-
slag, DCE har forholdt sig til. Af det materiale DCE har modtaget fra NST
fremgdr tilstand og mal kun for de smd vandomrader, der foreslas sammen-
lagt og kun for disse omrdder kan dokumentationen for sammenleegning/
gruppering vurderes. For de gvrige foresldede sammenleegninger forudseetter
DCE, at NST har tilstreekkelig med dokumentation vedr. tilstand og mal til at
gennemfere sammenlaegningen, idet DCE kun har kunnet forholde sig til ty-
pologien. Af samme arsag har DCE (med enkelte undtagelser) ikke kunnet gi-
ve faglig bistand til forenkling af vandomradeinddelingen for de omrader, der
i Excel-regnearket (Sojle I) har betegnelsen: INGEN Z£NDRING.

Konkrete kommentarer til forenkling af vandomradeinddelingen (se ogsa
kommenterer i Excel regnearket) og bemeerk at nedenstdende kommentarer
ogsa omfatter bilaget £ndringer af marin vandomrdideinddeling - smd vandom-
rdder). 1 nedenstdende er der i parentes efter omradenavnet refereret til
vandomrédernes ID-nr. og typologi.

e 10 vandomréder i det sydlige Kattegat og Jresundstragten sammenlaeg-
ges i tre storre omrader:

o nytID5 (OW2) = ID32 (OW2) + ID5 (OW2) + ID4 (OW2) med
begrundet udretning af ‘snerklet’ greensedragning og sammen-
leegning af mindre nordlige dele af ID32 og ID5 med nytID31

o nytID31 (OW1) = ID31 (OW1) + ID3 (OW1) + mindre nordlige
dele af ID32 og ID5

0 nytID12 (ukendt type) = ID21 (OW1)! + ID12 (OW1)! + ID14
(OW2)! + ID13 (OW1)! + ID15 (OW2)!

Forenklingen i tre storre omrader er velbegrundet, dog skal det bemeer-
kes, at der foreslas sammenleegning af forskellige typologier i det nye
omrade ID12, hvilket ikke er i overensstemmelse med retningslinjerne.

e Sammenlegning af Kege Bugt (ID7, OW3a) og Kalveboderne (IDS, OW3a)
er velbegrundet. Det bemeerkes, at den sydvestlige 'tange' af Kebenhavns
Havn (ID9 OW3a) har meget lang greense til ID8. Denne del af ID9 ber
kunne sammenleegges med det nye omrade ID7 forudsat, at ogsa mal, til-
stand og indsatskrav for omraderne er ens - og det er de vel? Derfor opfor-
dres NST til at undersgge, om det er muligt at sammenleegge omraderne
7+8 med den del af ID9, der er beliggende ved/ i Kalveboderne.

1Tht. MapInfo



Gruppering af Basnees Nor (ID 17, M2) og Holstein Nor (ID18, M2) er
veldokumenteret, forudsat at der med teksten ...tilstanden i omrdderne har
samme folsomhed overfor neeringsstoftilforslerne til omrdderne... menes, at pa-
virkningen af de to omrdder er af samme omfang.

Sammenlaegning af ‘Smalandsfarvandet Aben del’ (ID33, OW3a) og
"Agersg Sund Syd’ (ID22,0W3a) er velbegrundet. NST opfordres til at
undersoge, om det er muligt at ssammenleegge "Agersg Sund Nord’ (ID19,
OW3a) med ID22 og ID33, idet alle tre omrader er af samme type.

Sammenleegning “udenfor Kalundborg Fjord” (ID30, OW2) og Jammer-
land Bugt (ID23, OW2) og "Musholm Bugt; ydre del” (ID27, OW2) er vel-
begrundet.

Sammenleaegning af Nakskov Fjord (ID39, M1) og Sendernor (ID40, M2)
er rimeligt begrundet. Iht. bekendtgerelse skal det dog dokumenteres, at
de to vandomréder er af samme type - i praksis at Sendernor ikke er type
M2, men M1 (som Nakskov Fjord).

At leegge en 'bid” af Redsand (ID43, M2) sammen med Femerbeelt (ID42,
OWB3a) er velbegrundet trods forskel i typologi. NST opfordres til at un-
dersgge, om det er muligt at sammenleegge Langelandsbeelt (ID41,
OW3a) med det nye omrade Femerbeelt (ID42+lidt ID43), da omraderne
er af samme type.

Argumentation/dokumentation for sammenlegning af Feellesstrand
(ID60,P2) med Nordlige Beelthav (ID88, OW2) er ikke overbevisende, idet
omrdderne ikke har samme typologi. Umiddelbart synes det mere oplagt
at gruppere ID60 med Lillestrand (ID62, P2) - da begge omrader har
samme typologi, og det antages, at mal, tilstand og indsatskrav til omra-
derne er ens.

Argument for at sammenlegge Dyreborg Nor (ID73, M2) og Faborg
Fjord (ID66, M2) via "kystneer korridor’ omfattende NW-del af "DS@ abne
del’ (ID91, OW3a) er veldokumenteret.

At inkludere Kolle Nor (ID67, M4) i den abne del af DS@ (ID91, M2) sy-
nes meningsfyldt - eller maske omvendt, det er sveert at se det menings-
fulde i at have udpeget Kolle Nor som et selvsteendigt vandomrade be-
grundet i at det ... er lille og har en megen dben munding, hvorved vandkvali-
teten i langt det meste af omridet bestemmes af forholdene i den tilstodende dbne
del af Sydfynske Ghav, samt begrundet i at mdlbelastning og det arealspecifikke
indsatsbehov er det samme som i oplandet til det dbne Sydfynske @hav. Dog er
det i forhold til retningslinjerne problematisk, at de to vandomrader ikke
er af samme type.

Sammenleegning af Tore Nor (ID77, M4) og Tore Vig (ID79, M2) er rime-
ligt begrundet, idet de to vandomrader dbenbart (pa trods af opdelingen)
i forvaltningen er behandlet samlet mht. indsatsbehov. Iht. bekendtgerel-
se skal det dog dokumenteres, at den hidtidige typeinddeling ikke er
korrekt, hvilket i denne forbindelse betyder, at der skal beregnes samme
afstremningsindeks for de to vandomrader, idet den geeldende opdeling
beror forskelligt afstremningsindeks i de to vandomrader <0,1 (Torg Vig;
M2) og >0,1 (Torg Nor, M4). Hvis dette ikke er muligt pga. at ... adskillel-
sen mellem Tore Vig og Tore Nor typologisk er tvivisom, ber det dokumente-
res, hvorfor det samlede omrader kategoriseres som type M2 og ikke M4.



2 Iht. Maplnfo

Sammenleegning af 'LBT Nord” (ID94, OW2) og Nordlige Lillebeelt
(ID164, OW2) er logisk pga. opheevede amtsgreenser.

Sammenleegning af ‘"LBT Syd’ (ID99, OW3a), 'Sydlige Lillebeelt; omr. N f.
Als’” (ID112, OW3a) og 'Sydlige Lillebeelt Als-ZEre” (ID115, OW3a) er lo-
gisk grundet opheevelse af amtsgreenserne. Det skal dog bemeerkes, at det
kun er den sydlige del af ID 99, der leegges i nytID99, idet den nordlige
del synes at veere sammenlagt med ’Lillebeelt; Bredningen” (ID 118,
OWB3a). Forvirringen skyldes, at der er to 'Bredninger' i omradet: Bred-
ningen (ID74, M3) og ’Lillebeelt; Bredningen’ (ID118, OW3a). Hvilken
Bredning henvises der til i teksten? Det ber endvidere overvejes, om der
er argumenter for at sammenlaegge omradderne ID99+ID112+ID115 med
‘Sydlige Lillebeelt Als-ZAre’ (ID116, OW3a) pa trods af, at sidstneevnte
omrdde er et 12-sgmilsomrade (hvilket maske endda kan diskuteres).

NST opfordres til at undersgge om Knebel Vig (ID144, P1) og “indre Kalo
Vig’” (ID145, P1) kan sammenleegges - forudsat mal, tilstand og indsats-
krav til omraderne er ens. Eventuel sammenleegning vil inddrage en
mindre del af "Aarhus Bugt, Kale og Begtrup Vig’ (ID147, P3), idet green-
sedragningen mellem ID147 og nyt omrade Knebel Vig (ID 145 = [D144 +
ID145) ber rykkes mod sydvest.

Sammenleegningen af tre vandomrader til nyt ID53 (OW3a) = ID 10
(OW3a)? + ID53 (OW3a)? og ID54 (OW3a)? gst for Sjeelland, Men og Fal-
ster er velbegrundet.

I Storebeelt er fem vandomrader (ID 20 (OW2), ID50 (OW2), ID55 (OW2),
ID97 (OW3a) og ID98 (OW2)) samlet i to vandomrader hhv. nord og syd
for Storebeeltsbroen.

0 sammenlegning til nytID20 = ID98 (OW2)2 + sterstedelen af
ID20 (OW2)?2 er velbegrundet. Det foreslas, at vandomradet ny-
tID20 benzevnes 'Abne STD 12 sm Nord’ som pendant til nytID
97:’Abne STD 12 sm Syd’".

0 sammenlegning til nytID97 = en del af ID20 (OW2)? + ID50
(OW2)2 + ID55 (OW2)? + ID97 (OW3a)? er velbegrundet. Det
bemeerkes dog, at ID50 og ID55 er af dbenvandstypen OW2,
hvilket kan undre, idet disse omrader er beliggende syd for
skillelinjen (Storebeeltsbroen), hvor den nordlige del af Store-
beelt er af typen OW2 og den sydlige OW3a. Det nye sydlige
omrade nytID97 ber derfor vaere at typen OW3a.

Sammenleegning af ‘Abne del Femerbeelt’ (ID51, OW3a) og ’Abne del
Femerbeelt 12 sm” (ID52, OW3a) er velbegrundet.

Sammenleaegning af "Vesterhavet; 12 semil” (ID117; OW4) og "Vesterhavet
12 sgmil” (ID134; OW4) er velbegrundet.

Sammenleegning af vandomraderne 1D149 (OW2) + 150 (OW2) + 151
(OW2) nord og ost for Djursland samt Samsg Beelt er velbegrundet.

Der mangler typeangivelse for alle 12-sgmilsomraderne i tabellen.



